SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 138/2024-10

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Ivana Fiadana a Martina Vernarského (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatelick [ R RN T

5 8§
B -sttpenych JUDr. Martinom Lopuchom, PhD., advokatom, Namestie slobody

7, Michalovce, proti postupu Mestského sudu Kosice v konani sp. zn. K2-20C/27/2022 (p6vodne
Okresného sudu Kosice II sp. zn. 20C/27/2022) takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ky sa tstavnou st'aznostou doruc¢enou Ustavnému sudu 23. februara 2024 doméhaju
vyslovenia porusSenia svojho zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava®) a prava na prejednanie veci
v primerane] lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zikladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor®) postupom Mestského sudu Kosice (d’alej aj ,,s0d*) v konani sp. zn.
K2-20C/27/2022 (d’alej aj ,,napadnuté konanie*). Stazovatel'ky navrhuju prikdzat’ sidu konat’
v napadnutom konani bez zbyto¢nych prietahov. Pozaduju tiez financné zadostucinenie 2 000 eur
pre kazdu zo st'azovateliek, ako aj ndhradu trov konania pred ustavnym stdom.

IL.
Skutkové vychodiska

2. Stazovatel’ky sa Zalobou doru¢enou sudu 26. méja 2022 domdhaju proti Zalovanému
(mestu KoSice) ur€enia neexistencie zdkonného vecného bremena podla § 4 ods. 1 a 2 zakona
€. 66/2009 Z. z. o niektorych opatreniach pri majetkovopravnom usporiadani pozemkov
pod stavbami, ktoré presli z vlastnictva Statu na obce a vysSie uzemné celky a o zmene a doplneni



niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 66/2009 Z. z.*) k pozemkom,
ktorych su st'azovatel’ky podielovymi spoluvlastni¢kami a ktoré s v drzbe a uzivani zalovaného.

3. Po procesnych tkonoch sudu spojenych so zaplatenim sudneho poplatku a vyjadrenim stran
sporu bolo 2. novembra 2022 nariadené pojednavanie na 28. marec 2023 (ktoré bolo 13. marca
2023 odrocené).

4. Sud uznesenim z 24. januara 2023 navrh stazovateliek na prerusenie konania zamietol.
Konstatoval, Zze stazovatelky v zalobe okrem iného uviedli, Ze na to, aby sid vo veci mohol
rozhodnat, je nevyhnutné podla § 162 ods. 1 pism. b) Civilného sporového poriadku
(d’alej len ,,CSP*) konanie prerusit’ a nasledne podat’ navrh na konanie o stilade pravnych predpisov
ustavnému sudu v zmysle ¢l. 125 ods. 1 ustavy namietanim nesuladu ustanoveni § 4 ods. 1 a 2
zakona €. 66/2009 Z. z. v celom zneni s ¢l. 20 ods. 1 a 4 Gstavy. Podanim z 24. novembra 2022
stazovatel’ky opétovne navrhli konanie prerusit’ s tym, aby konajuci sud podal pozadovany navrh
na ustavny sud. Sud dospel k zdveru, Ze nie je splnend podmienka pre podanie takéhoto navrhu.
V tomto smere poukézal na rozhodnutie ustavného sudu &. k. PL. US 16/2021-9 z 15. decembra
2021, ktorym navrh sidu na zacatie konania podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) ustavy o sulade

ustanovenia § 4 zakona ¢. 66/2009 Z. z. s ustavou odmietol. Predmetny ndvrh std podal
v obdobnom pripade prejedndvanom pod sp. zn. 20C/63/2020.

5. Nasledne sud uznesenim z 23. marca 2023 napadnuté konanie prerusil do pravoplatného
skoncenia konania o vyslovenie nesuladu ustanovenia § 4 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 66/2009 Z. z.
s ustavou prebiehajuceho na tstavnom sude pod sp. zn. Rvp 2900/2022. V odoévodneni konStatoval,
ze konanie ustavného sidu o vyslovenie nesuladu ustanovenia § 4 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 66/2009 Z. z.
s ustavou ma rozhodujuci vyznam pre konanie a rozhodnutie sidu v spore st'azovateliek. Preto toto
konanie prerusil podla § 164 CSP. Proti uzneseniu podal odvolanie Zalovany, o ktorom rozhodol
Krajsky sud v KoSiciach tak, Ze uznesenie potvrdil.

6. Ustavny sud uznesenim sp. zn. PL. US 18/2023 z 13. decembra 2023, pravoplatnym 15. februara
2024 (konanie povodne vedené pod sp. zn. Rvp 2900/2022), navrh na zacatie konania podl'a ¢l. 125
ods. 1 pism. a) Gstavy o sulade § 4 ods. 1 a 2 zakona ¢. 66/2009 Z. z. s Ustavou a Dodatkovym
protokolom k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd odmietol (uvedené
je ustavnému sudu zndme z jeho rozhodovacej ¢innosti, pozn.).

I11.
Argumenticia st’aZovateliek

7. Stazovatel’ky poukazujii na poruSenie svojho zdkladného prava na konanie bez zbyto¢nych
prietahov s dorazom na ucelnost’ a efektivitu ukonov sudu v obdobi od 2. novembra 2022
po sucasnost’. Predmetom konania vo veci st'azovateliek je uréenie neexistencie zdkonného vecného
bremena. Ide o urcovaciu zalobu, ze pravo nie je, podla § 137 pism. ¢) CSP. V obdobnej veci
tykajucej sa zdkonného vecného bremena, avSak v konani o zaplatenie peniaznej ndhrady za dobu
minula (sp. zn. 20C/63/2020), ta ista konajtica sudkyna uz v roku 2021 podala navrh na Gstavny sud
vo veci vyslovenia nesuladu § 4 ods. 1 a 2 zakona & 66/2009 Z. z. s &l. 20 ods. 4 tstavy. Ustavny
sid v uznesenim sp. zn. PL. US 16/2021 z 15. decembra 2021 navrh odmietol z dévodu,
ze derogacny nélez vzdy smeruje do buducnosti, a ked’Zze v zalobe bol uplatneny peniazny narok
za dobu minul, navrh nemal suvis s prejednavanou vecou. Na odlisné typy konani sp. zn.



20C/27/2022 (vec stazovateliek) a sp. zn. 20C/63/2020 bola sudkyia upozoriiovanad v podaniach
stazovateliek z 25. augusta 2022, 24. novembra 2022, 10. februdra 2023 aj 27. marca 2023. Napriek
tomu std uznesenim z 24. januara 2023 navrh na prerusenie konania zamietol (tento procesny ukon
bol tplne zbytocny, ked’Ze o zamietnuti navrhu na preruSenie konania sa podl'a § 162 ods. 3 CSP
rozhoduje az spolo¢ne s rozhodnutim vo veci samej) a23.marca 2023 sad konanie prerusil
do pravoplatného skoncenia konania sp. zn. Rvp 2900/2022 o navrhu na vyslovenie nesuladu § 4
ods. 1 a 2 zakona ¢. 66/2009 Z. z. s ustavou, ktory sa pritom odvija od konania o zaplatenie nahrady
za dobu minuly, teda opit’ bez zjavného suvisu s poziadavkou na ucinok deroga¢ného nalezu
,pro futuro* (rovnako ako PL. US 16/2021 alebo PL. US 7/2022). Stdu konajucemu o Zalobe
stazovateliek muselo byt zrejmé, ze navrh sp. zn. Rvp 2900/2022 bude odmietnuty, pretoze riesenie
pravnej otazky pred Gstavnym stidom je vo vzt'ahu ku konaniu st'azovateliek irelevantné. Procesné
ukony sudu su chaotické a nesustredené, rozhodnutia protireivé a arbitrarne. V konani bol
sposobeny prietah v dizke 17 mesiacov.

IV.
PredbeZné prerokovanie tstavnej st’aznosti

8. Ustavny sud si pri vyklade zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytonych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy osvojil judikatiru Eurépskeho stidu pre l'udské prava (dalej len ,,ESLP)
k ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial ide o pravo na prejednanie zélezitosti v primeranej lehote,
preto v obsahu tychto prav neexistuje zasadnej$ia odlisnost’ (napr. IL. US 55/98).

9. Za zjavne neopodstatneni mozno povazovat’ Ustavnu staznost, pri predbeZnom prerokovani
ktorej Gstavny sud nezistil ziadnu moZnost’ porusenia oznac¢eného zékladného prava alebo slobody,
ktorej realnost’ by mohol posudit po jej prijati na d’aliie konanie (IV. US 92/04, III. US 168/05).

10. Ustavny std konstatuje, Ze prvotné rozhodovanie o preruseni konania (uznesenie stidu
z24.januara 2023) iniciovali samotné stazovatelky. Vychadzajuc z podania staZovateliek
z 24. novembra 2023, ktoré predchédzalo zamietnutiu navrhu na prerusenie konania, je zrejmé,
ze stazovatel’ky mali zaujem, aby konajuci sid podal navrh na tstavny sid na vyslovenie nesuladu
§ 4 ods. 1 a 2 zédkona €. 66/2009 Z. z. s Gstavou a aby konanie prerusil, preto nemozno uvazovat’
na ich strane o pocite pravnej neistoty spajajuicom sa s odd’alovanim rozhodnutia vo veci same;j
v dosledku pripadného preruSenia konania. Nésledne, siud uznesenim z 23. marca 2023 pristupil
k preruseniu konania do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Ustavnom sude vo veci
posudzovania suladu § 4 ods. 1 a 2 zakona ¢. 66/2009 Z. z. s Gstavou. Proti tomuto uzneseniu
o preruseni konania podal odvolanie Zalovany. Stazovatel’ky odvolanie nepodali, ¢o nesved¢i
v prospech zaveru o pocitovani ich pravnej neistoty v stvislosti s preruSenim konania.

11. Ustavny sud poukazuje na svoju ustalent judikattru, v zmysle ktorej prerusenie konania mozno
povazovat’ za prekazku konania. Ak ned6jde k odpadnutiu prekdzky preruSeného konania postupom
predvidanym zakonom, nemdézu sa v preruSenom konani vykonavat Zziadne procesné ukony
smerujuce k odstraneniu pravnej neistoty ucastnikov, a tym aj k naplneniu ucelu zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov zaru¢eného v &l. 48 ods. 2 ustavy. Ustavny sid
preto necinnost vSeobecného sudu v dosledku existencie zdkonnej prekazky jeho postupu
neposudzuje ako zbyto&né prietahy v konani (m. m. I. US 65/03, 1. US 214/06, IV. US 408/2011).



12. Bertic do uvahy okolnosti tykajice sa otazky prerusenia konania popisané v bode 10, celkovu
diZku konania (do podania Gstavnej staznosti 1 rok a 9 mesiacov), predmet konania (ktory nespada
do okruhu veci, pri ktorych sa vyzaduje mimoriadna rychlost’ konania), Gstavny std konstatuje,
ze nedospel k zaveru o existencii zbyto¢nych prietahov zapri¢inenych sidom v napadnutom
konani, ktoré by dosahovali Gistavnopravnu intenzitu.

13. Medzi namietanym porusenim zdkladného prava stazovatelick na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, ich prava na prejednanie veci v primeranej
lehote podl'a €l. 6 ods. 1 dohovoru a napadnutym postupom sudu nie je relevantnd stvislost,, ktora
by signalizovala porusenie oznaenych prav a moznost’ vyslovenia ich porusenia po prijati ustavnej
staznosti na d’alSie konanie, a preto uUstavny sud ustavni staznost’ odmietol podla § 56 ods. 2
pism. g) zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov ako zjavne neopodstatnent.

14. Ked'Zze Ustavnd staznost’ bola odmietnutd ako celok, bolo bez pravneho vyznamu zaoberat
sa d’al$imi nadvrhmi uplatnenymi v ustavnej st'aznosti.

15. Odmietnutie Ustavnej staznosti nebrani stazovatelkam obratit sa v budicnosti opédtovne
na ustavny sud v pripade, ak sid nebude v d’alSom postupe konat’ bez prietahov.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 7. marca 2024

Robert Sorl
predseda senatu



